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Et offentlig utvalg som utreder et mer barekraftig reiseliv i Norge
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Klimatilpasning og reiselivet i Norge

Tilpassing til hva, hva gjgr kommunene, og hvilke typer
klimarisiko star norsk reiseliv overfor?
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Regjeringen vil legge til rette for et mer beerekraftig reiseliv i Norge.

Leder av Norsk senter for berekraftig klimatilpasning og ledende seniorforsker ved Vestlandsforsking e et i ey e R
baerekraftige rammer. For & oppna dette og bidra til at lokalsamfunn og
Professor i baerekraftig utvikling ved Hggskulen i Sogn og Fjordane tisisendi hovsiensidislede ognytieavineranbre bas egleingen

besluttet & giennomga rammevilkarene som i dag ligger til grunn for
reisemalsutvikling lokalt.

Digitalt innlegg for regjeringens Reisemalsutvalg| Sogndal, 21.9.2022



N O ra d a pt www.klimatilpassingssenter.no og www.klimamonitor.no

Visjon: Forske pa og for en klimatilpasning som ikke er i konflikt med de andre baerekraftmalene

Finansiering: En arlig grunnbevilgning pa 5 mill NOK + prosjektmidler gjennom sgknad til Norges forskningsrad, EU, offentlige utredninger, privat naeringsliv.
Arlig omsetning (snitt siden 2018): 16 mill NOK
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http://www.klimatilpassingssenter.no/
http://www.klimamonitor.no/

Hovedutfordringene beskrevet i den siste (6te,
2021/22) hovedrapporten fra FNs klimapanel

* Utslippene gker fortsatt og er sveert langt fra den utviklingsbanen verden
ma oppna for a klare 1,5/2-gradersmalet ol

 Klimaet endrer seg fortere og konsekvensene av klimaendringene er mer
negative enn beskrevet i forrige hovedrapport

* Klimautfordringer samspiller negativt i stgrre grad enn tidligere beskrevet

med andre miljgutfordringer som tap av biologisk mangfold og tradisjonell
forurensning fra naeringssalter og miljggifter Cikaste Clange 12

Impacts, Adaptation and Vulnerability

» Klimagevinsten fra den stadige gkningen i tilgangen pa nye fornybare
energikilder blir spist opp av et stadig gkning i sluttbruken av energi

* Skal verden ha hap om a klare klimamalene ma vi supplere den radende 1
tilneermingen med inkrementelle og teknologisk baserte ‘justeringer’ av Y dmasGgen
samfunnet til en langt mer dramatisk samfunnsmessig omstilling S igtonf Cinate Crnge

* En ngdvendig omlegging av klimapolitikken til ’inmaomstiIIing’ vil fore til
store utfordringer som gjelder hvordan sikre en rettferdig fordeling av
byrdene som fglge av ngdvendige tiltak — en utfordring som kan sette
legitimiteten i eksisterende beslutningsprosesser og -institusjoner under
sterkt press




En alarmerende ny publikasjon

The risk of climate tipping points is rising rapidly as the world

heatsup
Estimated range of global heating needed to pass tipping point temperature

Range: Min Max @ Central estimate

0.0C 4.0 6.0

Greenland ice sheet collapse
West Antarctic ice sheet collapse
Tropical coral reef die-off
Narthern permafrost abrupt thaw

Barents Sea ice loss

Labrador Sea current collapse

: Mountain glaciers loss

: West African monsoon shift

: East Antarctic glacier collapse |

i

Narthern permafrost collapse E B
i

Atlantic current collapse -

Narthern forests dieback - south -

Naorthern forests expansion - north

Arctic winter sea ice collapse

East Antarctic ice sheet collapse
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Science
R — fvména

Exceeding 1.5°C global warming could trigger multiple
climate tipping points

Structured Abstract
INTRODUCTION

Climate tipping points (CTPs) are 2 source of growing scientific, policy, and public
concern. They accur when change in large parts of the climate system—known as
tipping elements —become self perpetuating beyond a wazming threshold.
Triggering CTPs leads to signi
sea level rise from collapsing ice sheets, dieback of biodiverse biomes such as the

policy-relevant impacts, including substantial

Amazon rainforest or warm-water corals, and carbon release from thawing per-
mafrost. Nine policy-relevant tipping elements and their CTPs were originally
identified by Lenton et al. (2008). We carry out the first comprehensive reassess-
ment of all suggested tipping elements, their CTPs, and the timescales and impacts
of tipping. We also highlight steps to further improve understanding of CTPs, in-
cluding an expert elicitation, 2 model intercomparison project, and early wamning
systems leveraging deep leamning and remotely sensed data.

1.1C Current level of warming _] Ll— 1.5-2.0C Paris agreement targets
1

M

Guardian graphic. Source: Armstrong McKay et al, Science, 2022, Note: Current global heating temperature rise 1.

Paris aoreement taraets 1.5-2.0C

https://www.science.org/doi/abs/1
0.1126/science.abn7950




..0g en ulykke kommer som kjent sjelden

alene

Narmarkeder tror pa Norge etter
koronaen

Turoperaterer i Sverige og Tyskland trekker frem
Norge som et veldig aktuelt marked for sine kunder
nir ting normaliserer seg etter koronapandemien
Begrunnelsen er at Norge blir sett p3 som trygt, det
er mye plass her og man kan komme seg hit med
landbasert transport.

Viktigere enn noensinne at naringen
samles om felles prioriteringer

En god dialog med naeringen er viktig, spesielt i
i nd befinner oss i. Derfor vil vi i dagene

situasjonen \
fremover intensivere kontakten med vire
samarbeidspartnere

Dette kan tapet bli for verdiskapingen i
norsk reiseliv i 2020

| et normal3r ville verdiskapingen for norsk reiseliv
AT o q &

sannsynligvis endt pa om lag 102 milliarder kroner.

Scenariene viser n3 at verdiskapingen for

reiselivsnzringen i verste fall ikke blir mer enn 38

milliarder kroner.

Corona-situasjonen pavirker

bookinger av norgesferier

Innstilte flyvninger, kanselleringer og fullstendig stans
i nye bookinger. Hver dag leser vi om nye
konsekvenser for norsk og globalt reiseliv, som felge
av coronaviruset. Innovasjon Norges kollegaer rundt
om i verden har rapportert hjem om situasjonen i
turistnzringen der de befinner seg.

Frykter krigen i Ukraina kan fore til okt bruk av

fossil energi: — Dette er galskap

Ikke vingeklipp egne klimatiltak i forsoket pa a erstatte russisk olje og gass,

advarer FNs generalsekreteer.

Vindturbiner og kulldrevet kraftverk i Neurath. Tyskiand er et av landene som vil Igsrive seg fra russisk gass.

FOTO: WOLFGANG RATTAY / REUTERS

ENERGI=KLIMA

Meninger og Analyse Podkast

Nyhetsbrev

— Netto null kan bli flere tiar forsinket

Klar advarsel fra IEA, IRENA og FN om hva et havarert internasjonalt
samarbeid om klima vil medfore. Les ogsd: Oppdatering pa
stridssporsmalene for klimatoppmotet COP27.

|IEA-direkter Fatih Birol med konstruktive forslag - og kiar ad

danske Senderborg i juni. (Foto: Claus F

sker/ Ritzau Scanpix/v

Her pa en |EA-konferanse
TERS/NTB)




Derfor - tilpasning til hva?

NOU| s stirtoesssionser zom1s

Klimarisiko og norsk ekonomi

Klimarisiko — sentrale sammenhenger

Usikkerhet:

« Okonomisk aktivitet
PYBSKKIMARIND. \ +  Hvordan Kimasystemet reagerer
*  Regionale forskjelier
+  Sammenhengen kiimaendringer og
okonomi

* Hvordan overgang til et
Ki o lavkarbonsamfunn vil forlope
e o rsipatsholusier
Teknologiutvikling
« Om en vil lykkes i overgangen

OVERGANGSRISIKO

) st

Hva er klimarisiko?

Fysisk risiko er risiko knyttet til effekter og konsekvenser av klimaendringer
Risikofaktorer som mer ekstremvzer, for eksempel flom, havnivastigning og
ulike typer ras, kan medfore store direkte og indirekte kostnader for
kommunen og det lokale naeringslivet.

Overgangsrisiko er risiko knyttet til at kommunale investeringer kan
medfore okte kostnader eller verditap hvis ikke det tas hensyn til
omstillingen til lavutslippssamfunnet i planleggingen. Overgangsrisiko
omfatter ogsA neeringslivet ved at endringer i reguleringer, teknologi eller
konsumentadferd gjor at noen naeringer kan miste konkurransekraften hvis
ikke de har evne til & omstille seg.

Ansvarsrisiko innebaerer at skadelidte (direkte eller indirekte) ved
hendelser som skyldes klimaendringer krever ckonomisk erstatning fra
aktarer som er ansvarlige for planlegging og rammebetingelser - ofte
myndighetene representert ved kommunene,

Gjennomferingsrisiko er risikoen for at kommunen ikke klarer & realisere
vedtatte mal og strategier knyttet til omstilling og klimatilpasning. Dette kan
for eksempel skyldes at endringene ikke har god nok tilslutning hos
innbyggere og naeringsliv.

Grenseoverskridende risiko handler om hvordan klimaendringer i andre
land, som redusert matproduksjon, vannmangel, konflikter og migrasjon,
kan gi konsekvenser for Norge og den enkelte kommunen,

Reisemalsutvalget
Exoffenlg utvalg som wireder e mer bureksafig reisel | Norge

Hjem Mandat Innspillv  Dokumenter Medlemmer
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Kva gjpr kommunene med tilpasningssiden av
<limaarbeidet?

e Svar avgitt hgsten 2021 og publisert
desember 2021

* Samme spgrsmal som tilsvarande
TR T L J— undersgkelse i 2017
8 * 150 kommuner svarte, tilsvarende 42% av

kommunene i landet (mot 27% i 2017-
undersgkelsen)

Spgrreundersgkelse til norske kommuner om
status for 2021 i arbeidet med klimatilpasning

https://www.vestforsk.no/sites/default/files/2021-12/R-KS-
kommuneunders%C3%B8kelsen2021.pdf



https://www.vestforsk.no/sites/default/files/2021-12/R-KS-kommuneunders%C3%B8kelsen2021.pdf

Hva tilpasser norske kommuner seg til?

Kommunene bekymret for virkninger av klimaendringer knyttet til vann

"I hvilken grad anser dere at kommunen vil bli pavirket av ulike sider ved og virkninger av klimaendringer?”

59%i 2017, 70% i 2021

B Litengrad @ Noengrad B Stor grad

@kt forekomst av styrtregn
@kt nedbar

Mer flom

Stormflo

| Klimaendringer i andre deler av verden som kan pavirke i...

Havnivastigning

@ker mest
(3-dobling siden 2017) Mer ras og skred
Torke
Hetebelger IS e
0 10 20 30 40 50 &0 70 30 ap 100
Prosent

Swar i prosent. 0-22 svarte ver ikke. Disse svarene er ekskludert fra grafen. Svarene svart stor grad og stor grad er slatt sammen til stor grad, og liten grad og ingen
grad er slatt sammen til fiten grad. Tall svar: 142,

«Vann pa avveie»
det kommunene
er mest opptatt av



Hvor retter kommunene innsatsen?

"Hvilke typer klimatilpasningstiltak har dere gjennomfart i felgende fag- eller ansvarsomrader?”

Ingen tiltak W Bare organisatoriske tiltak [ Bare fysiske tiltak B Bade organisatoriske og fysiske tiltak

0% 10 % 20% 30% 40 % 0% 60 % 70 % B0 % 90 % 100 %
Prosent

NORSK SENTER
FOR BEREKRAFTIG
KLIMATILPASSING



Hva oppleves som de stgrste barrierene?

Endring fra 2017

Kommunen er barrieren

Staten er barrieren

Mangel pa
kunnskap og
informasjon er
barrieren

Bemanning

I
L)
Kommrens skorornt
—

Manglende statlig samordning

[}
Kommunal oppmerksomhet og prioritet “ 20%
v
[

I

L
]

Statlig oppmerksomhet og prioritet m

I

Kunnskap om lokale konsekvenser av
Kimaendringer

Politisk forstaelse og forankring

Kunnskap om aktuelle til pasningstiltak _ 20%
]

1
1
Folkus hos administrativledelse _ %
I
!

Inkludering i kummunem plan-og h = B
beslutningsprosesser ;
eped ekonme) Y
oppmerksomhet o g prioritet 2
0% 50% 100 %
m Meget storgrad ®Storgrad ®Noengrad wLitengrad = Ingen grad

60% > 74% (+14%)
52% > 70% (+18%)
24% - 42% (+18%)



va gj@r Norge med utslippssiden av
<limaarbeidet?

Klimagassutslipp i Norge, 2-graders malet Vi er na (i 2022) kommet dit at det ma skje en arlig
. o o o o
Som figuren over, men med utslippsbaner som er i trad med 2-graders malet (tynne kurver). Arlige redUkSJon pa ca 4 A) for a klare z_graders malet'
utslippsreduksjoner for de ulike utslippsbanene er gitt til heyre i figuren. Siden 1990 har Norge bare klart dette 2 ganger
l 1 ] 1 | 1 1 1 l ] 1 ] l 1 1 1 l 1 1 1 l 1 1 1 l 1 1 1
oh Kun CO,-utslipp ge kutt 2 0 °C-malet: (1991 Oog 2009)

Alle andre gasser‘/’*'\

Arlig prosentvis endring i norske utslipp av klimagasser 1991-2020
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Hva er egentlig ‘norske” utslipp?

Det som i dager
omfattet av den
nasjonale
klimapolitikken

Storrelse pa utslippi 2017 og utvikling siden 1990
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53

Territoriell
avgrensenin (+2%
siden 19580)
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Morsk
neeringsaktivicet |
Morge og utlandet
[+ 5% siden 1990)

103

Morsk offentlig og
privat forbruk (+33
% siden 19590)



Og hva er egentlig klimagassutslippene fra
‘norsk reiseliv’? (1)

Journal of Cleaner Production
Volume 363, 20 August 2022, 132414

Can Norway become a net-zero economy under
scenarios of tourism growth?

Ya-Yen Sun ®& B, Stefan Géssling ™ & 9, Leif E. Hem © Nina M. Iversen * & Hans Jakob Walnum °, Daniel Scott ",

Ove Oldevik ™)
Show more ~/

+ Addto Mendeley o Share 35 Cite

hitps://doi.org/10.1016/jjclepro.2022.132414

Under a Creative Commons license Open access

Highlights

» Tourism contributed 3.6% of GDP and 8.8% of emissions in Norway in
2019.

» Norwegian national emissions declined by 0.2% per year between 2007
and 2019.

»  Direct tourism emissions increased by 3.2% per year between 2007 and
2019.

« Aviation is responsible for 80% of the net emission increase in tourism.

« Norway will have to decarbonise 30 times faster to be net-zero by 2050.

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S095
9652622020157?via%3Dihub

Utslipp fra norsk naeringsvirksomhet (2007=100)

160

140 p—
-
120 -
--.-*_.'...-'--i
100 — eemspog o R ——
BO
60

0

f=]

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 201

e | |tSipp fra norsk neeringsliv samla - oy |tslipp fra norsk reisely

“Aviation in particular is a major
barrier to emission reductions, as
it generates 17% of national
tourism revenue and 75% of
direct tourism emissions.

Trend extrapolation shows that
tourism will be the largest
emission sub-sector of the
Norwegian economy by 2030”.

Utslipp fra norsk reiseliv utgjorde i 2019 (minst?) 9% av CO,-utslippene fra norsk
naeringsvirksomhet, og motsvarte (minst!) 12% av utslipp av klimagasser fra norsk
territorium - om lag pa linje med de samlede utslippene fra veitrafikken i Norge.
Reiselivets utslipp har gkt med 46% mens utslippene fra norsk naeringsvirksomhet sett
under ett er redusert med 3% i perioden 2007-2019.

(1) Utslipp fra ‘fly’ omfatter bare norske flyselskap (altsa ikke nordmenns og utlendingers reise innen og inn/ut
Norge uavhengig av hvilket land eieren av flyselskapene er registrert pa), og den sdkalte RF-faktoren for utslipp fra
fly i hgyere luftlag er ikke tatt med (som trolig vil minst doble klimaeffekten av de utslippene). Samla effekt av a
endre pa disse forbeholdene er 2,5-3 ganger hgyere utslippstall for flydelen av utslippene



https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0959652622020157?via%3Dihub

Og hva er egentlig klimagassutslippene fra
‘norsk reiseliv’'?

Emission coefficient (tonnes COz/million NOK)
140 -
Ocean transport
Agriculture and forestry
120 |
100 |
Information and — -
communication Administrative and
support service activities
80 Postal and courier activities ; ;
lf,’,‘,‘;'f;' Y;ngg}g Arts, entertainment and
Machinery and other . other service activities
equipment n.e.c Basic metals
_— b - Furniture and other Accomimodation and ;
60 platfor?r:glgl:dg rﬁﬂ}@iﬁg | MenufHcising s food service activities - Fishing and aquaculture
other transport equipment - Transport activities Water supply,
Professional, Food product: excl. ocean transport sewerage, waste
Imputed rents of scientific and bo progies: : !
: technical activities everages and tobacco
owner—gcctlxlped Transport Oil and gas extraction
40 weilings p———— via pipelines including services
Repair and 2 , - ;
Re:lcgsitt?;: Printing and installation of mineral products | Ejectricity, gas
) reproduction of machinery and and steam
Educati recorded media equipment Retﬂnled
20 - caton ’ Manufacture of paper | petroelm
Financial and Health and Public admi- and‘paper products Mining and quarrying
insurance social work nistration and - T
activities defence Who_les?Ie and retﬁ:ljtrade, Manufacture of wood and wood
repair of motor vehicles products, except fumiture
Construction
0 3 T T T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
\ y J Accumulated productign
[
LITE karbonintensive sektorer Karbonintensive sektorer! med
H i [5) . .
* hgy samlet verdiskaping (70%) * lav samlet verdiskaping (30% andel)
H H 0 . .
* lav andel klimagassutslipp (8%) * hgy andel klimagassutslipp (92%)
* lav utslippsintensitet (tonn CO2/millioner NOK) « hgy utslippsintensitet (tonn CO2/millioner NOK)

(1) Ikke medregnet verdiskaping fra salg av olje og gass eller utslipp fra bruk av eksportert olje og gass



Klimarisiko sett gjennom reiselivsbriller

Fysisk klimarisiko: LAV

* Aktivitetsdelen og smaskala delen av det naturbaserte reiselivet har vist seg omstillingsdyktig i forhold til lokal fysisk
klimarisiko, mens det kulturbaserte og urbane reiselivet i liten grad er utsatt for denne t\{\pen klimarisiko — i begge tilfeller
med unntak for reise til/fra destinasjoner der transportarene er sarbare (eks jernbaneavhengige destinasjoner?

Overgangsrisiko: H@Y

* Manglende fullskala implementering av null-utslippsl@sninger og/eller dramatiske gkninger i kostnad for naer-null-utslipp
alternative drivstoffer frem mot tidstristen for a klare Paris-malet vil trolig fgre til en dramatisk reduksjon i omfanget av
interkontinentale flyreiser og cruiseturisme

Ansvarsrisiko: LAV

* @kende risiko for naturskadehendelser som o%sé rammer reiselivet (eks sngskred som rammer skiturister) gker kostnader til

ansvarsforsikring og/eller fgrer til regresskrav fra forsikringsselskaper ved mangelfull ansvarsforsikring
Gjennomfgringsrisiko: HAY

» Offentlig klimaarbeid (bade utslippsreduksljoner og inmatinasning&er i svaert liten grad rettet inn mot reiselivets spesifikke
klimauttordringer, og viktige deler av reiselivsnaeringen har heller ikke involvert seg i hverken utslipps- eller tilpasningsdelen
av klimaet; noe som i sum utsetter reiselivssektoren for en stor giennomfgringsrisiko

Grenseoverskridende risiko: MIDELS

* Eks bortfall av ‘vinter” i land som leverer turister pa vinterferie i Norge kan fgrst fgre til gkt vinterturisme i Norge, men sa
tilreisingen fordi egne erfaringer og dermed kunnskap og praksis fra vinteraktiviteter forvitrer



Sluttkonferanse i prosjektet «Virkninger av
klimaendringer pa norsk naturbasert reiseliv» (Climtour

¢ SENTER

Takk for oppmerksomheten!

Mot et klimarobust og barekraftig reiseliv

Carlo Aall
TrRa s november @aallaboutclimate

Hvordan kan vet handle i en verden
nneridet med mul
vet utfordri ? % Spillmetode om hvordan reiselivet kan

ser av klimaendring or e:an5::1;rl'ﬂl-ed+:-I-:lim‘.ar . »raul MOb: 991 27 222

et i Norge: De

E-post: caa@vestforsk.no

>

tfordringer ruede g .. ; s . d WWW.VeSth rSk- no

ling, Lunds

www.klimatilpasningssenter.no

> Komment
endimensjonalt risikobilde til et » Recent developme climate change

multidimensjonalt, Halvor Danr : on nature based tourism and adaptation

og klimarobust rei

Oppsummering og avslutning
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